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Cesar da Fonseca (OAB G09285-A)

Relator I Desembargador Marcelo Carvalho Silva

“Hoje, como em qualquer tempo, o centro de gravidade do
desenvolvimento juridico ndo esta na legislagdo, na ciéncia do direito ou na
jurisprudéncia, mas na sociedade mesma.”

EHRLICH, 1913: prélogo

DECISAO

| — Relatoério

Adoto para efeito de relatério a peticdo inicial recursal com todos os requisitos:
exposicao do fato e do direito; razbes do pedido de reforma; invalidacdo da decisdo e o proprio
pedido (Id. 26286063).

Juntou documentos.
E o sucinto relatério.

Il — Juizo de admissibilidade

Aplico o Enunciado Administrativo n® 3 do STJ, in verbis:
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“Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Verifico a presenca dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade: a) cabimento
(o agravo é o recurso apropriado a insurgéncia contra decisao interlocutéria); b) legitimidade (vez
gue o recorrente é parte vencida); c) interesse (o recurso podera se converter em vantagem ao
recorrente) e d) inexisténcia de fatos impeditivos ou extintivos do poder de recorrer (ndo houve
renldncia, aquiescéncia ou desisténcia).

Igualmente atendidos os requisitos extrinsecos exigidos para o regular andamento
do presente feito: a) tempestividade (o recurso foi interposto dentro do prazo previsto em lei); b)
regularidade formal (foram respeitadas as formalidades disciplinadas pelo CPC) e c) preparo.

Cumpro o decidido pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao
uniformizar a interpretacdo e a aplicacdo da tipicidade do agravo de instrumento no CPC/2015,
guando elaborou um precedente no Tema n° 988 de seus Recursos Repetitivos, que permite uma
“taxatividade mitigada” nas hipéteses de cabimento do recurso e, com isso, cria uma nova
espécie de decisao recorrivel por agravo de instrumento.

As pecas obrigatorias, bem como as facultativas, necessarias ao deslinde da
matéria foram juntadas, de forma a propiciar seu conhecimento.

Recebo, pois, o0 presente recurso.

Il — Desenvolvimento + fundamentacéao

In a Constituicdo da Republica 30 anos Depois em Estudos em homenagem ao
Ministro Luiz Fux, na apresentacdo, os trés Coordenadores expressam com habilidades
doutrinarias e hermenéuticas “(...) A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, a
sétima de nossa histéria, foi editada com a pretensdo de inaugurar novos tempos em nossa
nacdo, propugnando por valores que conduziriam, durante sua concretizagdo, a uma maior
promocao da cidadania e igualdade material. Em 2018 nossa Constituicdo chega aos 30 anos. Ja
€ a segunda mais longeva de nosso periodo republicano e apresenta, ainda, perspectivas de
longos anos de vigéncia. Além de ser este um momento de celebracdo de seu aniversario, é
tempo também de se fazer um balanco entre aquilo que o texto prometia, € 0 que se conseguiu
alcancar e os pontos em que ainda podemos — e devemos — avancar. O que sera que
constituimos nesses 30 anos?

Continuam os Coordenadores, in verbis:

(..
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Apesar dos avancos, ainda ha muito em progredir. Por defini¢éo, os direitos
fundamentais envolvem em seu conceito aspectos de progresso e de
historicidade, como indicadores de sua concepcéo aberta e dindmica,
construida ao longo do tempo, que conduz a um continuo caminhar. Ainda
gue assim néo fosse, ha enunciados normativos constitucionais que ainda
nao foram concretizados em sua inteireza, comprometendo a eficicia plena
da cidadania entdo idealizada para a nova sociedade brasileira”. (obra cit
p.13).

O legislador ao verificar o vacuo que o Cédigo de Processo Civil de 1973, conhecido
como Cdédigo Buzaid, quanto ao nao abracar os valores e normas Constitucionais, o atual
CPC/2015, que o denomino nos meus sentires (ou sentencas) de Codigo Fux, este logo no
primeiro momento expressou “O processo civil sera ordenado, disciplinado e interpretado
conforme os valores e as normas fundamentais estabelecidos na Constituicdo Federativa do
Brasil, observando-se as disposicdes deste Cédigo.”

O Mestre Cassio Scarpinella Bueno deita nas consideracfes iniciais nos
Comentarios ao Cadigo de Processo Civil “(...) em Ultima analise, voltado ao estudo da atividade-
fim do Poder Judiciario, o exercicio da funcéo jurisdicional evidencia-se a indispensabilidade de
seu estudo dar-se a partir da Constituicdo Federal. E ela — e n&o as leis — que moldam o “ser” (ou
melhor, o dever — ser) do Estado brasileiro, inclusive de seus 6rgaos jurisdicionais.” (Obra cit pag
21).

E separa de forma metodica “O art. 1°, nesse sentido tem a missé@o de lembrar os
aplicadores de direito processual civil como um todo e do Processo Civil em particular, que ele
deve ser interpretado, antes de tudo, a partir da propria Constituicdo Federal; que ele sé pode
vincular seus destinatarios na exata medida em que tenha observado o observe o “modelo
constitucional.”

No outro paragrafo continua:

“(...) 0 que se espera do intérprete e do aplicado do direito é a busca pela
possivel compatibilizacado, aplica-se a lei devidamente conformada ao
“modelo constitucional”, verdadeiro processo de “filtragem constitucional”.
Se ndo, deve prevalecer a Constituicdo Federal sobre a disposi¢cao
infraconstitucional, irremediavelmente, inconstitucional.” (obra cit acima p.
23).

Lénio Luiz Streck e outros tratam a matéria em Comentarios ao Cédigo de Processo
Civil. O dado hermenéutico do art. 1° do novo Cdodigo Fux ficou no pincel de Leonardo Carneiro
da Cunha e ele ratifica, in verbis:

(...) o dispositivo encerra uma obviedade. Ndo somente as normas
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processuais, mas qualquer outra ha de ser construida e interpretada de
acordo com a Constituicdo da Republica. S8o véarias as normas da
Constituicdo Federal que contemplam preceitos de ordem processual. As
normas fundamentais constitucionais aplicam-se ao processo.” (...) O
contetdo do art. 1° do CPC é constitucional. Viola-lo é violar a Constituicdo.”
(obra cit p. 28.)

JOSE MIGUEL GARCIA MEDINA ensina “No contexto democratico, 0 modo como
se manifestam e relacionam os sujeitos do processo deve observar as garantias minimas
decorrentes do due process of law. Assim, interessam, evidentemente, as regras dispostas no
Cadigo de Processo Civil e em outras leis, mas, sobretudo, a norma constitucional. Entendemos
gue os principios e valores dispostos na Constituicdo Federal constituem o ponto de partida do
trabalho do processualista.” (obra cit p. 33).

O nosso melhor doutrinador brasileiro HUMBERTO THEODORO JUNIOR ensina:

“Na parte geral o Novo Cddigo dispensou grande atencdo a
constitucionalizacéo do processo, dedicando seus doze artigos iniciais para
definir aquilo que denominou de Normas Fundamentais do Processo Civil,
dentre os quais merecem destaque os principios do contraditério sem
surpresas; da cooperagao entre partes e juiz na atividade de formulacéo do
provimento jurisdicional; da sujeicdo de todos os participantes do processo
ao comportamento ao comportamento de acordo com a boa-fé; da duragéo
razoavel do processo; da dignidade da pessoa humana; da eficiéncia da
prestacdo a cargo do Poder Judiciario; da submissdo do préprio juiz ao
contraditério; da fundamentacdo adequada das decisdes judiciais; da
vedacdo de privilégios da ordem de julgamento das causas. Entre as
normas fundamentais figura também a que estimula a préatica da justica
coexistencial (juizo arbitral, conciliacdo e mediacdo) (Novo Cdédigo de
Processo Civil Anotado 202 Revista e atualizada. Forense).

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery lecionam, in verbis:

“(...)

Antes de o processo civil ser ordenado pelo texto normativo do CPC, como
preconiza o texto comentado, o processo deve subordinar-se aos valores e
principios constitucionais, como aqueles que fundamentam a
Republica(soberania, cidadania, seguranca juridica, Estado Democratico de
Direito, dignidade da pessoa humana, valores do trabalho e da livre iniciativa
e pluralismo politico), confirmam a democracia e resguardam os direitos
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fundamentais dos cidad&os e de toda pessoa, (CF 5°.) e permitem a
existéncia de sociedade civil livre e organizada. Isto porque, sendo a CF a
ordem fundamental que d& a dire¢cdo do ordenamento juridico, nada mais
natural que o processo civil se submeta a todas determinacfes dela
emanadas, para cumprir o papel que |he é préprio, de pacificacdo do espacgo
privado de vivéncia dos cidadaos, na Republica, pelo exercicio legitimo do
Poder Jurisdicional do Estado.” (Codigo de Processo Civil Comentado, 162
edicdo, Revista dos Tribunais, p.195/196).

O competentissimo desembargador Federal Dr. Novély Vilanova da Silva Reis
doutrina de forma inteligente e pedagogica a nova sistematica processual do agravo de
instrumento, a saber:

O novo Cddigo de Processo Civil de 2015 alterou o regime do agravo de
instrumento, permitindo esse recurso contra deciséo interlocutéria somente
nas hipoteses exaustivas indicadas no art. 1.015. Isso representou um
avanco significativo e reduziu a enorme quantidade desse recurso durante a
vigéncia do codigo revogado. Agora "as questdes resolvidas na fase de
conhecimento, se a decisdo a seu respeito ndo comportar agravo de
instrumento, (...) devem ser suscitadas em preliminar de apelagéo (...) ou
nas contrarrazdes" (art. 1009, §1°, conforme a exposi¢do de motivos de
08/06/2010 da Comisséo de Juristas, o novo codigo esta baseado em duas
bases fundamentais: a seguranca juridica e a "razoavel duracdo do
processo” prevista no art. 5°/LXXVIIl da Constituicdo. O novo Cédigo
prestigia o principio da seguranca juridica, obviamente de indole
constitucional, pois que se hospeda nas dobras do Estado Democratico de
Direito e visa a proteger e a preservar as justas expectativas das pessoas.
Todas as normas juridicas devem tender a dar efetividade as garantias
constitucionais, tornando "segura" a vida dos jurisdicionados, de modo a que
estes sejam poupados de "surpresas”, podendo sempre prever, em alto
grau, as consequéncias juridicas de sua conduta." (AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO DE INCOMPETENCIA. Novély
Vilanova da Silva Reis. Juiz do Tribunal Regional Federal da 12 Regido).

Nesta decisdo ndo posso esquecer a posicdo do Mestre Lenio Streck em
Hermenéutica, Jurisdi¢cdo e Decisédo “(...) E, portanto, queriamos que os juizes ndo fossem “boca
da lei". Tenho defendido que com a vitéria da democracia, ndo € necessario mais fazer esse tipo
de aposta. Alias, se eu fosse fazer uma escolha, no atual momento, melhor mesmo é que os
juizes sejam a “boca que pronuncia a Constituicao™.

E verdade. A nossa Carta Federal, que a denomino hoje em raz&o do livro do ja
Presidente da AMB, e depois com sucessos em outras func¢des e cargos, o desembargador
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aposentado de S&o Paulo, iluminado por Deus, mostra a eficiéncia do Direito na Biblia. Um livro
dificil de encontrar. E a demonstracdo que a vida € possivel ser cumprida na terra apenas com
atencdo aos principios biblicos. E s6. (O Direito na Biblia, Regis Fernandes de Oliveira, 2010,
Editora Conceito).

Toda a decisdo hoje passa e perpassa pela Constituicdo Federal.

O Ministro Luiz Fux, atual Presidente da Corte Maior do nosso pais, no Livro
Processo Civil Contemporaneo, expressou com tintas douradas de um verdadeiro juiz da terra “O
CPC/2015, como toda grande inovacdo, apresenta novas ideias que ainda precisam ser
amadurecidas pela sociedade brasileira, bem como buriladas em direcdo a um processo civil mais
célere, democratico e estavel. Portanto, tanto para a sua formulacdo quanto para o seu
entendimento e aperfeicoamento, devemos sempre recorrer as classicas licdes de processo civil,
tema que se faz inexoravel o magistério do saudoso Professor José Carlos Barbosa Moreira.”
(Processo Civil Contemporaneo/Luiz Fux. Forense, 2019 p. 02).

A matéria em anélise é possibilidade do(a) agravante obter uma decis&o positiva. E
utilizar os caminhos que o legislador inovou na matéria recursal quanto ao agravo de instrumento.

O fato mais marcante foi trazer para o Direito Processual, o principio da tipicidade. O
legislador evitando o enxame de recursos das decisdes interlocutérias, 0 manejo, 0 exercitar, a
experiéncia, 0s numeros de processos paralisados €, sendo o gargalo do segundo grau, produziu
no agravo de instrumento, o Principio da Irrecorribilidade imediata (ou diferida), listando
expressamente, na fase de conhecimento, os atos judiciais recorriveis.

Coordenadores NELSON NERY JUNIOR E TERESA ARRUDA ALVIM, em Aspectos
Polémicos dos Recursos Civeis e Assuntos Afins, in verbis:

“Porém, ao uniformizar a interpretacéo e a aplicacado da tipicidade do agravo
de instrumento no CPC/2015, a Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica elaborou um precedente no Tema n° 988 de seus Recursos
Repetitivos, que permite uma “taxatividade mitigada” nas hipoteses de
cabimento do recurso e, com isso, cria uma nova espécie de decisao
recorrivel por agravo de instrumento. (Oscar Valente Cardoso, p. 398).

Vé-se, claramente, sem ambiguidades, o Codigo Fux retrata duas espécies de
decisao interlocutéria que a denomino de transitéria (permanente e com vigor longe do Principio
Constitucional da Razoavel duragédo do processo). Hoje, o cidad&o para obter do Judiciario um
efeito e, se positivo e, diante do nimero de processos, o agravo fica ali guardado nos escaninhos
de gabinetes. Um dia € lembrado e a decisdo acontece!!! E totalmente a subverséo ao artigo que
fixa o prazo de 30 dias para concluséo.
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Assim, com a uniformizacao, interpretacéo e aplicacdo do agravo de instrumento
pelo Tema n° 988 do Recursos Repetitivos, a Corte Especial do Tribunal da Cidadania, ao
declarar mitigacdo do numerus clausus, nimero limitado, numero limite, 0 mandamento fixou que
0 agravo de instrumento deve ser interpretado e aplicado a partir das normas fundamentais do
processo. A Relatora, a competentissima Ministra Nancy Andrighi criou uma expressao aceita
pela Corte Especial de “clausula adicional de cabimento”.

O que seria “clausula adicional de cabimento”™? Segundo o doutrinador citado, o
“nico critério de mitigacdo estabelecido pelo STJ para esse fim é a urgéncia”.

Continua:

(...) Na pratica, o precedente fixado no Tema n°® 988 dos Recursos
Repetitivos do STJ cria mais uma hipétese de cabimento do agravo de
instrumento antes da sentenca, consistente na admissibilidade do recurso
contra qualquer deciséo interlocutoria proferida na fase de conhecimento,
desde que o recorrente comprove a irreversibilidade da decisao no futuro, ou
seja, no momento adequado de sua apreciacdo com o recurso de apelacao.”
(Obra cit p. 418).

Diante das sinaliza¢cGes doutrinarias nos aspectos Constitucionais e Processuais, a
presente decisdo atendera as quatro interpretacdes dos dispositivos legais e mitigados pelo STJ,
a saber:

Taxatividade da lei. O numerus clausus deitados no artigo 1.015 do Cdédigo Fux.

O Coddigo Fux admite uma hermenéutica extensiva. Esta podera ser similar aquelas
estratificadas em lei.

Taxatividade mitigada, ou seja, o cabimento podera ser ampliado de acordo com
precedentes judiciais. A Corte Especial do Tribunal de Cidadania viabiliza uma margem de
discricionariedade judicial no acatamento do agravo de instrumento. A admissibilidade sera
fundamentada (pelo agravante) no perigo da demora, caracterizando na auséncia da
utilidade do julgamento futuro de questdo posta no recurso maior, in casu apelacao.
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A previsdo legal ndo nega interpretacdo na admissibilidade, mesmo fora das hip6teses
legais e devera conter elementos fundamentais para admissibilidade.

O Ministro LUIZ FUX quando das audiéncias publicas e discussdes quanto a feitura
do Novo Cadigo de Processo Civil, revelou aos participantes da Comisséo e estes ja conheciam a
situacao do Poder Judiciario Nacional, trés questes serissimas, a saber: a) a primeira, tributada
ao excesso de formalidades do processo oriunda da era do iluminismo, na qual reinava profunda
desconfianca sobre o comprometimento do Judiciario, com o ancido regime, razao que conduziu
os tedricos da época a formular técnicas de engessamento dos poderes judiciais; b) a segunda
causa enfrentada revelou a litigiosidade desenfreada advinda, paradoxalmente, da
conscientizacdo da cidadania exsurgente da Carta Pds-positivista de 1988. O povo, a partir da
percepcdo de seus direitos tutelados pela carta cidadéao, introjetou em sua cultura cotidiana, a
busca pela tutela judicial dos seus direitos supostamente lesados ou ameacados. O acesso a
Justica tornou-se o direito dos direitos, o pressuposto inafastavel de efetivacdo de todos os
demais direitos; a) terceira causa revelou o excesso de recorribilidade decorrente da previséo
legal de inumeros meios de impugnacao das decisdes judiciais, a par da efetiva utilizacdo na
praxe forense dos recursos, como meio de retardar a consagracao da vitoria do litigante, portador
do melhor direito. Nesse sentido, os dados estatisticos comprovaram um nimero excessivo de
recursos utilizados, sem paradigma no direito comparado. Assim, v. g. a Corte Suprema
Americana, além do poder de eleicdo das impugnacdes que vai julgar, decide "anualmente de
menos de uma centena (100) de recursos, ao passo que os Tribunais Superiores do Brasil tém no
seu acervo 250.000 (duzentos e cinquenta mil) recursos para julgamento”.

Desta sorte, patenteou-se como evidente que os 3 (trés) fatores preponderantes a
serem enfrentados para a efetivacdo da duracdo razoavel dos processos, sintetizavam-se em 3
(trés) grupos: I) o excesso de formalismos do processo civil brasileiro; II) 0 excessivo niumero de
demandas, e lll) a prodigalidade recursal na 6tica antes apontada.

A tarefa da criacdo do novo ordenamento foi ardua, tanto mais que redobrado
demonstrava-se o cuidado em nao transgredir garantias constitucionais dirigidas ao legislador
ordinario, como o contraditoério, o devido processo legal, a ampla defesa, os recursos a ela
inerentes, dentre outros.

A cultura ultrapassada do formalismo foi enfrentada mediante a ado¢do de uma
série de solugbes, como a preponderancia da questdo de forma sobre a questdo de fundo, a
possibilidade de adogdo de um procedimento das partes, a conciliagdo initio litis e a eliminacao da
duplicacéo dos processos principal e cautelar com a tutela proviséria de urgéncia ou a evidéncia
inaugurando uma Unica relacéo processual.

O excesso de demandas a pertencer ao campo interdisciplinar da sociologia juridica,
encontra amparo na clausula do acesso a justica, garantido pelo principio constitucional de que
nenhum direito ou ameaca deve escapar a apreciacdo do Poder Judiciario.
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A nova solucao encontrada para facilitar o acesso ao Judiciario é fenomenal. O
didlogo estabelecido entre as partes denominado Principio da Cooperacgéo e da Ventilagdo da
Biblia Constitucional Republicana.

Diante de todo o arcabouco doutrinario e interpretacdes, criticas, e esperanca na
solucao dos processos, hei por bem adotar a posicado ja consagrada no Supremo Tribunal
Federal, no Tribunal da Cidadania, nos outros Tribunais Superiores e nos Tribunais de Justica
dos Estados-Federados o per relationem.

A decisao monocrética é hoje de grande valia para a solucédo dos litigios da
sociedade. O Poder Judiciario brasileiro j4 arca com um total de 85.000.000 (oitenta e cinco
milhdes) de processos para 18.000 (dezoito mil) juizes. Se dividirmos na forma bruta, e ndo por
competéncia, vamos encontrar 4.722 (quatro mil setecentos e vinte e dois) processos para cada
magistrado.

O Conselho Nacional de Justica — CNJ enraizou a produtividade do Poder Judiciario,
ajustando-a ao principio constitucional da razoavel duracédo do processo (CF/88 — “Art. 5°,
LXXVIII — a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragédo do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”). A decisdo monocratica
proferida pelos Tribunais atende aos anseios da sociedade. A rapidez na solugéo do litigio —
respeitadas a seguranca juridica, o contraditério e a ampla defesa — € o que almeja o cidadéo
brasileiro.

N&o estou aqui para inventar a roda. A roda ja foi inventada ha muito tempo. A
adocdo pelo Tribunal, como razées de decidir, da fundamentacao da prépria sentenca atacada
pelo recurso ou do posicionamento constante no parecer do Ministério PiUblico de 2° grau, desde
gue devidamente motivados, atendem ao objetivo de fazer justica e do dever da motivacdo das
decisfes judiciais, consagrado no art. 93, IX, da Carta Magna.

O cidadéo espera que o préprio Poder Judiciério faca a quebra de determinados
estigmas. Esses sdo conhecidos como morosos, no degelo, parados e glaciais. O magistrado
deve levar ao cidadao a imediata solucdo para o litigio que |he € posto a apreciacao.

A titulo ilustrativo, cumpre destacar que o numero de decis6es monocraticas
proferidas pelas nossas Cortes Superiores teve um crescimento consideravel no ano de 2017,
tendo o Supremo Tribunal Federal proferido 80% (oitenta por cento) de suas decisdes de forma
monocratica.

E o que consta na noticia publicada no site CONJUR, na rede mundial de
computadores, a partir de dados fornecidos pela Assessoria de Imprensa do STF, in verbis:

Com 80% de suas decisb6es monocraticas, Supremo reduz acervo em
23%

O Supremo Tribunal Federal julgou, em 2017, 123.008 processos, reduzindo
0 acervo da corte para menos de 50 mil processos. No inicio do ano, o
montante totalizava 57.995 processos e, mesmo com o STF recebendo mais
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de 42 mil novos recursos, o acervo final ficou em 44.832 processos. A nova
guantia significa encolhimento de 23% do conjunto. Os nameros foram
apresentados pela presidente do tribunal, ministra Carmen LUcia, na sessao
de encerramento do Ano Judiciario 2017.

O balan¢o também mostra que dos processos julgados, mais de 100
mil se deram por decisdes monocréaticas dos ministros, 0 que
representa mais de 80% do total. As sessfes colegiadas apreciaram
12.503 processos. O Supremo recebeu, no ano, 15.416 processos
originarios e 42.579 recursos.

Céarmen LuUcia avaliou que a demanda sobre o Supremo € expressiva. “O
cumprimento do principio da razoavel dura¢do do processo esta longe de
ser obtido. Os nimeros mostram que o trabalho é quase impossivel de ser
vencido com este volume”, disse.

O Plenario se reuniu 81 vezes, em 37 sessdes ordinarias e 44
extraordinarias e julgou 2.131 processos. Cada gabinete de ministros
recebeu, em média, 5.540 processos, nimero um pouco menor em relacdo
ao ano passado. O Plenario Virtual reconheceu a repercussao geral de 50
recursos extraordinarios.

(consulta em https://www.conjur.com.br/2017-dez-21/80-decisoes-
monocraticas-stf-reduz-acervo-23)

No ano de 2020, marcado pela crise sanitéria causada pela Pandemia da Covid-19,
gue persiste no atual cenario, o Supremo Tribunal Federal manteve o percentual de 80% (oitenta
por cento) dos seus pronunciamentos na forma de decisées monocraticas. E o que consta na
noticia publicada em seu sitio eletrénico oficial, no dia 24.12.2020, veja-se:

A atipicidade do ano de 2020 diante da pandemia de Covid-19 levou o
Supremo Tribunal Federal (STF) a buscar formas e ferramentas para
ampliar suas atividades jurisdicionais. Mudancas administrativas,
regimentais e na area de Tecnologia da Informacéo foram feitas para
permitir a ampliacdo dos julgamentos remotos e por videoconferéncia,
inclusive com a manifestagéo das partes nos processos (sustentacao oral).
O resultado foi significativo, com mais de 99 mil decisdes proferidas no
ano, sendo 81.161 decis6es monocraticas e 18.208 colegiadas,
distribuidas entre as Turmas e o Plenario. Os numeros séo de 23/12 e
estdo disponiveis na aba "Estatisticas" no portal do STF. (consulta em
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=457782).

Em relacdo ao Superior Tribunal de Justica, a atividade deciséria dos 6rgdos
competentes para a area do direito privado também apresenta uma prevaléncia da técnica do
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julgamento monocratico, conforme apontam os dados divulgados em 18.12.2020 pela Corte
Superior em seu sitio eletrénico na rede mundial de computadores:

Colegiados de direito privado divulgam estatisticas de produtividade

Os trés colegiados que compdem a area de direito privado do Superior
Tribunal de Justica (STJ) alcangaram a marca de 105.426 julgamentos
em 2020. Além disso, no ambito do direito privado, outras 65.890
decisdes foram proferidas pela Presidéncia e pela Vice-Presidéncia do
STJ, e também pelo presidente da Comissdo Gestora de Precedentes.

Segunda Secéao

Na Segunda Secéo, foram realizados 6.195 julgamentos, sendo 5.061
de forma monocrética e 1.134 em colegiado. Ao longo do ano, a secéo
recebeu 4.698 processos e realizou a baixa de 4.305.

Terceira Turma

A Terceira Turma foi responsavel por 49.571 julgamentos — 32.341
monocraticos e 17.230 em sessado. O colegiado conseguiu baixar
32.258 processos, numero superior ao dos que entraram — 30.490.

De acordo com o presidente da turma, ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
a producdo do colegiado "é impressionante e sinaliza que estamos julgando
mais do que estamos recebendo, gracas ao trabalho de ministros,
servidores e de toda a equipe".

A Terceira Turma também é composta pela ministra Nancy Andrighi e pelos
ministros Villas Bdéas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro.

Quarta Turma

A Quarta Turma registrou um total de 49.660 decisfes, sendo 32.273 de
forma monocréatica e 17.387 durante as sessdes. Além disso, as
estatisticas apontaram 32.794 processos baixados, enquanto 19.843
foram recebidos —uma reducédo de 12.951 no acervo processual.

O presidente do colegiado, ministro Marco Buzzi, destacou a alta
produtividade da turma e a efetividade na prestacao jurisdicional —
demonstrada, segundo ele, pela qualidade dos debates e pelos acérdaos
prolatados.

Os ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira completam o colegiado.

( ¢ o n s u | t a e m
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https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/18122020-
Colegiados-de-direito-privado-divulgam-estatisticas-de-produtividade.aspx)
(grifei)

Esses numeros demonstram, portanto, que a atividade deciséria monocratica
constitui uma importante via de entrega da prestacao jurisdicional célere, sem que isso implique
violacdo do principio da colegialidade ou afronte as normas constitucionais e processuais que
regulam a forma dos pronunciamentos dos drgaos judiciais.

Nesse contexto, descortina-se para os Tribunais Estaduais, p.ex., a possibilidade de
aplicacao analdgica da Sumula 568, do Superior Tribunal de Justica, que autoriza o Relator a,
monocraticamente, negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca
do tema.

As nossas Cortes Superiores — conforme demonstram os nimeros de produtividade
acima mencionados — consolidaram entendimento no sentido de que néo viola a regra do art. 932,
do Cddigo de Processo Civil e, por consequéncia, o principio da colegialidade, a apreciagéo
unipessoal, pelo relator, do mérito do recurso, até mesmo em sede criminal, quando obedecidos
todos os requisitos para a sua admissibilidade e observada a jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, vejam-se o0s seguintes arestos do STF e do STJ sobre a matéria:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA
DE VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. DIREITO
ADMINISTRATIVO. EXPLORAGCAO DA ATIVIDADE DE TRANSPORTE
INDIVIDUAL DE PASSAGEIROS. TAXIS. SERVICO DE UTILIDADE
PUBLICA. DESNECESSIDADE DE LICITAGAO. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO, COM APLICAGCAO DE MULTA.

| - E legitima a atribuicdio conferida ao Relator para negar seguimento
ao recurso ou dar-lhe provimento, desde que essas decisfes possam
ser submetidas ao controle do 6rgdo colegiado mediante recurso.

(.

(STF: RE 1178950 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 06/12/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-282
DIVULG 17-12-2019 PUBLIC 18-12-2019) (grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. MATERIA CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. DENUNCIA.
ALEGADA INEPCIA E AUSENCIA DE RECEBIMENTO. PLEITO DE
ABSOLVICAO E DE RECONHECIMENTO DE TRAFICO PRIVILEGIADO.
PENA-BASE. READEQUACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
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ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 287 DO STF. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. VIOLACAO. INOCORRENCIA. CONCESSAO, PARCIAL,
DA ORDEM DE OFICIO. POSSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE
QUANTO AO AFASTAMENTO DA MINORANTE.

1. A atuacdo monocratica, com observancia das balizas estabelecidas
no art. 21, 81°, RISTF, ndo traduz violacdo ao principio da colegialidade,
especialmente na hipétese em que a decisdo reproduz compreenséo
consolidada da Corte. Precedentes.

(.

(STF: ARE 1251949 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma,
julgado em 24/08/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe 234 DIVULG 22-
09-2020 PUBLIC 23-09-2020) (grifei)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVENTARIO. 1.
JULGAMENTO MONOCRATICO. CABIMENTO. 2. SEPARAGAO DE FATO
HA MENOS DE 2 ANOS. CONJUGE SOBREVIVENTE. CONDIGCAO DE
HERDEIRO. RECONHECIMENTO. PRECEDENTES. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Os arts. 932, 1V, a, do CPC/2015; 34, XVIIl, a, e 255, § 4° |1 e Il, do
RISTJ devem ser interpretados conjuntamente com a Sumula 568/STJ,
a fim de permitir que o relator decida monocraticamente o0 recurso,
guando amparado em jurisprudéncia dominante ou sumula de Tribunal
Superior, como no caso dos autos.

1.1. Nessas hipéteses, ndo ha falar em usurpacdo de competéncia dos
O6rgdos colegiados em face do julgamento monocratico do recurso,
estando o principio da colegialidade preservado ante a possibilidade
de submissao da decisao singular ao controle recursal por meio da
interposicéo de agravo interno.

(.

(STJ: Agint no REsp 1882664/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/11/2020, DJe 30/11/2020)

(grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
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CAUTELAR. OBTENCAO DE CERTIDAO POSITIVA DE DEBITOS COM
EFEITOS DE NEGATIVA. ACOLHIMENTO. CPD-EN. EMISSAO.
OBRIGACAO DE FAZER. ATO ENUNCIATIVO DO FISCO. AUSENCIA DE
PROVEITO ECONOMICO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. ARBITRAMENTO POR EQUIDADE, COM
OBSERVANCIA AOS CRITERIOS. ART. 85, §§ 8° E 2°, DO CPC/2015.
CABIMENTO. PRECEDENTE. SUMULA 568/STJ. JULGAMENTO
MONOCRATICO E PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AFRONTA. NAO
OCORRENCIA.

(.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de ser possivel ao relator dar ou negar provimento ao recurso
especial, em decisdo monocréatica, nas hipéteses em que hé
jurisprudéncia dominante quanto ao tema (Sumula n. 568/STJ).
Eventual nulidade do julgamento singular, por falta de enquadramento
nas hipoteses legais, fica superada em virtude da apreciacdo da
matéria pelo 6rgédo colegiado no julgamento do agravo interno.
Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ: Agint no REsp 1798528/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/09/2020, DJe 16/09/2020) (grifei)

Destaque-se que essa diretriz decisdria ja prevalecia antes do advento do NCPC,
como bem demonstra elucidativo acérdéo do Plenario do Supremo Tribunal Federal, de relatoria
do eminente Ministro CELSO DE MELLO, cuja ementa € a seguinte:

MANDADO DE SEGURANCA - IMPETRACAO CONTRA ATO DE
CONTEUDO JURISDICIONAL EMANADO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - INADMISSIBILIDADE - POSSIBILIDADE DE O RELATOR DA
CAUSA, NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, DELA NAO CONHECER
MEDIANTE DECISAO MONOCRATICA - LEGITIMIDADE
CONSTITUCIONAL DESSE PODER PROCESSUAL DO RELATOR -
INEXISTENCIA DE OFENSA AO POSTULADO DA COLEGIALIDADE -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. DESCABIMENTO DE MANDADO
DE SEGURANCA CONTRA ATO JURISDICIONAL EMANADO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. - Ndo cabe mandado de seguranca
contra julgamentos impregnados de conteudo jurisdicional, ndo importando
se monocraticos ou colegiados, proferidos no ambito do Supremo Tribunal
Federal. E que tais decisdes, ainda quando emanadas de Ministro-Relator,
somente serdo suscetiveis de desconstituicdo mediante utilizacdo dos
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recursos pertinentes, ou, tratando-se de pronunciamentos de mérito ja
transitados em julgado, mediante ajuizamento originario da pertinente agao
resciséria. Precedentes.

PODERES PROCESSUAIS DO MINISTRO-RELATOR E PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE.

- Assiste, ao Ministro-Relator, competéncia plena para exercer,
monocraticamente, com fundamento nos poderes processuais de que
dispde, o controle de admissibilidade das acfes, pedidos ou recursos
dirigidos ao Supremo Tribunal Federal. Pode, em consequéncia, negar
transito, em decisdo monocratica, a acdes, pedidos ou recursos,
quando incabiveis, intempestivos, sem objeto ou, ainda, quando
veicularem pretensdo incompativel com a jurisprudéncia predominante
na Suprema Corte. Precedentes.

- O reconhecimento dessa competéncia monocrética, deferida ao
Relator da causa, ndo transgride o postulado da colegialidade, pois
sempre cabera, para os 6rgaos colegiados do Supremo Tribunal
Federal (Plenario e Turmas), recurso contra as decisdes singulares que
venham a ser proferidas por seus Juizes.

(STF: MS 28097 AgR, Relator(a): CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno,
julgado em 11/05/2011, DJe-125 DIVULG 30-06-2011 PUBLIC 01-07-2011
EMENT VOL-02555-01 PP-00034) (grifei)

Ademais, registro, neste ponto, que o Supremo Tribunal Federal e o Superior
Tribunal de Justica consagraram entendimento no sentido de que ndo ha nulidade por auséncia
de fundamentacao na decisdo do Tribunal que adota como razdes de decidir a motivacao da
sentenca recorrida ou a manifestacdo do Ministério Publico anteriormente exarada nos autos, in
verbis:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA — CASSACAO
DE PERMISSAO — PROCESSO ADMINISTRATIVO — ALEGACAO DE
IRREGULARIDADE NA NOTIFICACAO DA RECORRENTE PARA
APRESENTACAO DE DEFESA — SUPOSTA VIOLACAO A PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS — INOCORRENCIA — INCORPORACAO, AO
ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL — MOTIVACAO “PER RELATIONEM” — LEGITIMIDADE
JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAO
— RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.

(STF: RMS 28243 AgR, Relator(a): CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 10/10/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe 286 DIVULG 03-
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12-2020 PUBLIC 04-12-2020) (grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NOS SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO CRIMINAL COM
AGRAVO. OFENSA AOS ARTS. 5°, XII; E 93, IX, DA CF. ALEGACAO DE
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO E DE EXISTENCIA DE OFENSA
REFLEXA. INOCORRENCIA. INTERCEPTACOES TELEFONICAS,
ESCUTAS AMBIENTAIS E RASTREAMENTO VEICULAR DEFERIDOS EM
DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 279/STF. MEDIDAS EXCEPCIONAIS
DEFERIDAS PELO PERIODO DE 30 DIAS. POSSIBILIDADE. FALTA DE
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

(.

Il — O Supremo Tribunal Federal admite como motivacéo per relationem
ou por remissado a simples referéncia aos fundamentos de fato ou de
direito constantes de manifestacdo ou ato decisério anteriores.
Precedentes.

(.

(STF: ARE 1260103 ED-segundos-AgR, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/09/2020, PROCESSO
ELETRONICO DJe-241 DIVULG 01-10-2020 PUBLIC 02-10-2020) (grifei)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU EM PARTE DO RECLAMO PARA, NA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO. IRRESIGNAGCAO DA PARTE AGRAVANTE.

(..

2. Sequndo entendimento jurisprudencial adotado por esta Colenda
Corte, “é admitido ao Tribunal de origem, no julgamento da apelagéo,
utilizar, como razdes de decidir, os fundamentos delineados na
sentenca (fundamentacdo per relationem), medida que ndo implica em
negativa de prestacéo jurisdicional, ndo gerando nulidade do acérdéo,
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seja por inexisténcia de omissao seja por ndo caracterizar deficiéncia
na fundamentacdo” (Agint no AREsp 1467013/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/09/2019, DJe

12/09/2019).
(..

(STJ: Agint no AREsp 1243614/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 01/10/2020) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
MANDADO DE SEGURANCA. MOTIVACAO PER RELATIONEM.
POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO PACIFICO DO STJ E DO STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
INEXISTENCIA DE NULIDADE.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisum que conheceu em
parte do Recurso Especial e, nessa parte, negou-lhe provimento.

2. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado por
funcionario publico contra o Municipio de Sitio Novo/MA para a imediata
reintegracao ao cargo publico, com o pagamento das verbas remuneratorias
desde a data da impetracao.

3. A sentenga concedeu a seguranca para "declarar a nulidade do Processo
Administrativo Disciplinar 002/2015-CPAD, determinando o imediato retorno
do impetrante ao exercicio do cargo de Cirurgido Dentista, com o
pagamento dos seus vencimentos devidos desde o ajuizamento do presente
writ". O Tribunal de origem negou provimento a Apelacdo do Municipio.

4. Nao se pode conhecer da irresignacdo contra a ofensa ao art. 489 do
CPC, pois o referido dispositivo legal ndo foi analisado pela instancia de
origem. Ausente, portanto, o indispensavel requisito do prequestionamento,
0 que atrai, por analogia, o 6bice da Sumula 282/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisédo recorrida, a
questéo federal suscitada."

5. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica, mesmo apés o advento do novo Cédigo de Processo Civil,
admite o emprego de motivacdo per relationem, a fim de evitar
tautologia, reconhecendo que tal técnica se coaduna com o art. 93, IX,
da Constituicdo Federal.

6. Constam no acordao recorrido as razfes pelas quais o juizo declarou a
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nulidade do processo administrativo disciplinar, o qual possibilitou o
exercicio regular do contraditério e da ampla defesa.

7. Ademais, ndo h4 falar em nulidade por ndo estar a decisao
monocratica do relator no Tribunal de origem integrada nas hipoteses
previstas no art. 932, IV, do CPC/2015, haja vista que o posterior
julgamento do Agravo Interno pelo Colegiado saneia eventual
irreqularidade processual.

8. O STJ consolidou jurisprudéncia no sentido de que a declaracdo de
nulidade de atos processuais depende da demonstracao do efetivo prejuizo,
0 que nao ocorreu, na hipétese, em observancia ao principio pas de nullité
sans grief.

9. Agravo Interno ndo provido.

(STJ: Agint no REsp 1777961/MA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 02/08/2019) (grifei)

RECLAMACAO — ALEGADO DESRESPEITO A AUTORIDADE DOS
JULGAMENTOS PROFERIDOS NO EXAME DO MI 670/ES, RED. P/ O
ACORDAO MIN. GILMAR MENDES, DO MI 708/DF, REL. MIN. GILMAR
MENDES, E DO MI 712/PA, REL. MIN. EROS GRAU — INOCORRENCIA -
DECISAO RECLAMADA QUE NAO DESRESPEITOU A AUTORIDADE
DOS JULGAMENTOS DESTA SUPREMA CORTE INVOCADOS COMO
REFERENCIAS PARADIGMATICAS — PARECER DA PROCURADORIA-
GERAL DA REPUBLICA PELA IMPROCEDENCIA DA PRESENTE ACAO —
DECISAO DO RELATOR QUE SE REPORTA AOS FUNDAMENTOS QUE
DERAM SUPORTE AO PARECER DO MINISTERIO PUBLICO -

MOTIVACAO “PER RELATIONEM” — LEGITIMIDADE CONSTITUCIONAL
DESSA TECNICA DECISORIA — FUNDAMENTACAO VALIDA -
PRECEDENTES — RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.

(STF: Rcl 20400 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 14-
03-2016 PUBLIC 15-03-2016) (grifei)

Il.I — Da alteragéo realizada pelo STF, no Regimento Interno, em Sessdo Administrativa:
Sem feridas as monocraticas em per relationem (Mudanca de layout. Minha
responsabilidade).

Em artigo publicado no dia 27 de dezembro de 2022, no Consultor Juridico, por
TIAGO ANGELO, “Sem demora. Mudanc¢a no regimento interno do Supremo possibilita retomada
de casos parados.” Em verdade, o STF., com a Timoneira Ministra ROSA WEBER, restringiu
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decis6es individuais e limitou o prazo de 90 dias corridos de pedidos de vista.

Os comentarios de Juristas ouvidos pelo CONJUR, as duas medidas representam
varios pontos deitados no Cddigo FUX e na Biblia Republicana Constitucional, a saber: a)
atencdo aos principios constitucionais deitados no tatame do artigo 5° seguintes da CF; b)
respeito aos prazos processuais; ¢) abrangéncia das cautelares monocraticas conhecidas pelo
Plenario da Corte; d) postulado do colegiado; €) seguranca juridica; f) efetividade da justica.

Os Ministros MARCO AURELIO E CELSO DE MELLO estes aposentados da Corte
Maior e os constitucionalistas VERA CHEMIM, LENIO STRECK e outros, elogiaram as
modifica¢gfes introduzidas no regimento interno do STF.

O CONJUR descreveu as principais alteracoes, in verbis:

1. Pedidos de medida cautelar de natureza civel ou penal devem ser submetidos
ao Plenario ou as turmas em casos envolvendo “a protecdo de direito suscetivel
de grave dano de incerta reparacao” ou para “garantir a eficacia da ulterior
decisdo da causa’;

2. Em caso de urgéncia, o relator pode decidir sozinho, mas deve submeter sua
deciséo imediatamente ao colegiado para referendo;

3. As medidas cautelares concedidas em urgéncia serdo automaticamente
inseridas na pauta da sesséo virtual do Plenéario ou das turmas. O relator pode,
no entanto, apresentar o caso na sessao presencial subsequente a decisdo. Se
o referendo nao for analisado, seguira virtual;

4. Medidas cautelares concedidas antes da mudancga, mas ainda ndo analisadas
por um colegiado, precisam ser submetidas ao Plenéario ou as turmas em até 90
dias Uteis, a contar da vigéncia da alteracéo, que deve passar a valer no més
que vem;

5. O ministro que pedir vista deve devolver os autos em até 90 dias corridos
para que a votacdo seja retomada. Se isso ndo acontecer, 0 caso sera
automaticamente liberado para andlise, sendo necessario que a presidéncia do
tribunal ou o relator o coloque em pauta. Quando isso ocorrer, quem pediu vista
fica obrigado a votar.

6. Casos paralisados por pedido de vista antes da alteracdo devem ser
devolvidos em até 90 dias uteis. (Mudei o layout. Minha responsabilidade.)

Adoto a Simula do STJ. E que a referida Siumula continua em vigor. E n&o foi
alterada pelo STJ. E os julgados permanecem vivos. E transcrevo inumeros julgados
recentissimos, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. JULGAMENTO DO RECURSO
POR DECISAO MONOCRATICA. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ANALISE DO MERITO DO
RECURSO QUE NAO ULTRAPASSOU O JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
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FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA N°
182/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nao h&a que se falar em
ofensa ao principio da colegialidade em virtude do julgamento monocratico
do agravo em Recurso Especial, uma vez que, nos termos
da Sumula n° 568/STJ, "o relator, monocraticamente e no Superior Tribunal
de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema". Ainda que assim néo fosse,
eventual vicio ficaria superado pelo julgamento colegiado do agravo interno.

2. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo em decorréncia da néo
impugnacao aos fundamentos da decisdo que inadmitira o0 Recurso Especial
na origem, especificamente em relagdo a Simula n° 284/STF. Por conta
disso, consignou-se a incidéncia da Simula n® 182 do STJ. 3. Inviavel a
analise de gquestdes atinentes ao mérito do Recurso Especial que nem
sequer ultrapassou o juizo de admissibilidade. Precedentes. 4. A parte, para
ver examinado por esta Corte Superior seu Recurso Especial inadmitido,
precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos utilizados para a negativa de
admissdo daquele recurso sob pena de vé-los mantidos. 5. As razbes
demonstrativas do desacerto da decisdo agravada devem ser veiculadas na
oportunidade de interposi¢do do agravo em Recurso Especial, pois, convém
frisar, ndo é admitida a impugnacédo a destempo, a fim de inovar a
justificativa para admissao do recurso excepcional, devido a preclusao
consumativa. 6. A falta de efetivo combate de quaisquer dos fundamentos
da decisdo que inadmitiu o Recurso Especial, embora autdnomos, impede o
conhecimento do respectivo agravo consoante preceituam os arts. 253, I, do
RISTJ e 932, Ill, do CPC/2015 e a Sumula n° 182 do STJ, aplicavel por
analogia. 7. Em nova analise do agravo interposto, tem-se que a parte
agravante efetivamente néo rebateu todos os fundamentos da decisédo de
inadmissdo do Recurso Especial; correta, portanto, a incidéncia na espécie
do enunciado da Stmula n® 182 do STJ. 8. Agravo interno a que se nega
provimento. (STJ; Aglint-AREsp 2.067.258; Proc. 2022/0032802-8; MG;
Primeira Turma; Rel. Min. Paulo Sérgio Domingues; DJE 04/04/2023)
(Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONFLITO ENTRE COISAS
JULGADAS. PREVALENCIA DA DECISAO QUE POR ULTIMO
TRANSITOU EM JULGADO, DESDE QUE NAO DESCONSTITUIDA POR
A(;AO RESCISORIA. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Consoante a jurisprudéncia
do STJ, a legislacao processual (art. 557 do CPC/1973, equivalente ao art.
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932 do CPC/2015, combinados com a Sumula n°® 568 do STJ) permite ao
relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao 0rgao colegiado afasta qualquer alegacao de
ofensa ao principio da colegialidade. 2. Segundo entendimento adotado pela
Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, "no conflito entre
sentencas, prevalece aquela que por ultimo transitou em julgado, enquanto
nao desconstituida mediante Acdo Rescisoria" (EARESP n. 600.811/SP,
relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 4/12/2019, DJe
de 7/2/2020). Incidéncia da Sumula n° 83 do STJ. 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (STJ; Agint-AREsp 1.143.103; Proc. 2017/0184156-0; MG;
Primeira Turma; Rel. Min. Paulo Sérgio Domingues; DJE 04/04/2023)
(Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO DECIDIDO POR DECISAO MONOCRATICA. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. A legislacéo processual permite ao relator
julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal (Sumula n° 568/STJ), sendo certo
gue a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta
gualquer alegacao de ofensa ao principio da colegialidade. 2. Conforme a
jurisprudéncia do STJ, "E admitido ao Tribunal de origem, no julgamento da
apelacéo, utilizar, como razdes de decidir, os fundamentos delineados na
sentenca (fundamentacdo per relationem), medida que ndo implica em
negativa de prestacéo jurisdicional, ndo gerando nulidade do acérdao, seja
por inexisténcia de omissao seja por ndo caracterizar deficiéncia na
fundamentacdo" (Agint no AREsp 1467013/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 12.9.2019). 3. Agravo interno desprovido. (STJ; Agint-REsp
1.982.498; Proc. 2022/0022037-8; MA; Quarta Turma; Rel. Min. Raul Araujo;
DJE 03/04/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSUAL PENA. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. DECISAO
MONOCRATICA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 932, Ill,
CPC. ART. 34, XVIII, "A", E XX, DO RISTJ. SUMULA N. 568/STJ.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. | - E
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assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos préprios
fundamentos. Il - A prolacdo de decisdo unipessoal pelo Ministro Relator ndo
representa violacdo do principio da colegialidade, pois esta autorizada pelo
art. 34 do Regimento Interno desta Corte e em diretriz consolidada pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica por meio do Enunciado
N. 568 de sua Sumula. Il - De mais a mais, relevante destacar, ainda, que,
com a publicacdo da Lei n. 14.365, de 2 de junho de 2022, passou a admitir
sustentacdo oral inclusive em agravo interno (ou regimental), nos termos do
art. 7°, § 2°-B, do citado diploma. Dessa forma, tem-se ainda mais patente a
auséncia de prejuizos a defesa em razao do julgamento monocratico
do habeas corpus. Agravo regimental desprovido. (STJ; AgRg-HC 744.668;
Proc. 2022/0158504-9; SP; Quinta Turma; Rel. Min. Messod Azulay Neto;
DJE 31/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO NAO
CONFIGURADA. INVERSAO DE VISITAS. NAO CABIMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1.
Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, a legislacdo vigente (art.
932 do CPC/2015 e enunciado sumular n. 568/STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica. 1.1. Mesmo que assim néo
fosse, eventual vicio ficaria superado, mediante a apreciacao da matéria
pelo 6rgéao colegiado no ambito do agravo interno. 2. Ndo ha como
desconstituir o entendimento contido no acordéo vergastado, para acolher a
pretensdo recursal de inversao de visitas, sem o indispensavel reexame de
fatos e provas, procedimento vedado na via eleita, ante a previsdo contida
no verbete n. 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica. 3. Agravo interno
desprovido. (STJ; Agint-AREsp 2.210.357; Proc. 2022/0291294-2; SP;
Terceira Turma; Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze; DJE 30/03/2023)
(Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 568/STJ. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. 1. Acéao revisional, fundada na
abusividade da taxa de juros remuneratorios. 2. E admitida a revisdo das
taxas de juros remuneratérios em situacdes excepcionais, desde que
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caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada (art. 51, 81 °, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em
concreto. A taxa de juros remuneratorios, verificada sua abusividade, deve
ser limitada a taxa média de mercado, divulgada pelo Banco Central do
Brasil. Precedente. Ante o entendimento dominante do tema nesta Corte
Superior, aplica-se, no particular, a Sumula n® 568/STJ. 3. O reexame de
fatos e a interpretacdo de clausulas contratuais em Recurso Especial sédo
inadmissiveis. A incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7/STJ prejudica a analise
do dissidio jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte. 4. Agravo
interno no agravo em Recurso Especial ndo provido. (STJ; Agint-AREsp
2.236.067; Proc. 2022/0340012-1; RS; Terceira Turma; Rel® Min. Nancy
Andrighi; DJE 29/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO NCPC. NAO OCORRENCIA.
ERRO MEDICO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA OPERADORA DO PLANO
DE SAUDE. ALEGACAO DE QUE O HOSPITAL CORREU NAO E
CONVENIADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7 DO STJ.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
PRECEDENTES. SUMULA N° 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. Os aclaratérios sdo espécie de recurso de
fundamentacdo vinculada, exigindo para seu conhecimento a indicagdo de
erro material, obscuridade, contradicdo ou omissdo em que teria incorrido o
julgador (arts. 489 e 1.022 do NCPC), nao se prestando a novo julgamento
da causa. 2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, a empresa
operadora de plano de saude é parte legitima para figurar no polo passivo
de demanda decorrente de falha ou erro na prestacdo de servicos por
estabelecimento ou médico conveniado. 3. No caso, a partir da analise dos
elementos faticos da causa, concluiu o Tribunal estadual que o nosocémio
correquerido faz parte da rede de credenciados do plano de saude, ndo
podendo a questdo ser revista nesta sede excepcional, ante o Gbice
da Sumula n® 7 do STJ. 4. Agravo interno ndo provido. (STJ; Agint-AREsp
2.230.516; Proc. 2022/0328960-1; RO; Terceira Turma; Rel. Min. Moura
Ribeiro; DJE 29/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. ENVIO DOS AUTOS A CONTADORIA
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JUDICIAL. ELABORACAO DE NOVOS CALCULOS. DETERMINACAO DE
OFICIO PELO JUIZ. POSSIBILIDADE. FLEXIBILIZACAO. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.
PRECEDENTES. INCIDENCIA. SUMULA N° 568 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte é assente no
entendimento de que pode o juiz, de oficio, independentemente de
requerimento das partes, enviar os autos a contadoria judicial e considera-
los como corretos, quando houver duvida acerca do correto valor da
execucdo (AGRG nos EDCL no RESP 1.446.516/SP, Rel. Ministro
Humberto Martins, SEGUNDA TURMA, julgado em 9/9/2014, DJe de
16/9/2014). 2. Agravo interno ndo provido. (STJ; AgIint-AREsp 1.569.171;
Proc. 2019/0248956-1; GO; Terceira Turma; Rel. Min. Moura Ribeiro; DJE
29/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. ALEGAQAO DE
USURPAGCAO DE COMPETENCIA DO COLEGIADO. INOCORRENCIA,
DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA NOS TERMOS LEGAIS.
POSSIBILIDADE DE REAPRECIACAO PELO ORGAO COLEGIADO.
CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. PEDIDO DE TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 648/STJ. NULIDADE. INVASAO
DOMICILIAR. INOCORRENCIA. PRESENCA DE FUNDADAS RAZOES
PARA A ENTRADA NA RESIDENCIA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. NECESSIDADE DE PRISAO
DOMICILIAR OU IMPOSIQAO DE MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS A PRISAO. MERA REITERACAO (COPIA E COLA) DE
OUTRO MANDAMUS JULGADO POR ESTA RELATORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REITERAQAO DE PEDIDOS. PRECEDENTES
DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. No que concerne a aduzida usurpacdo de competéncia
dos 6rgéos colegiados, como é cedico, é possivel o julgamento monocratico
guando manifestamente inadmissivel, prejudicado, com fundamento
em Sumula ou, ainda, na jurisprudéncia dominante desta Corte Superior,
como no caso vertente, exegese dos arts. 34, inciso XVIII, alinea "c", e 255,
8 4° inciso Ill, ambos do RISTJ, e da Sumula n. 568/STJ. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de agravo regimental, com a reaprecia¢ao do
recurso pelo 6rgéo colegiado, torna superada eventual nulidade da decisao
monocratica por suposta ofensa ao principio da colegialidade. Precedentes.
2. Nos termos da Sumula n°® 648/ STJ, fica prejudicado o pedido de
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trancamento da acdo penal com a superveniéncia de sentenca
condenatdria. Na hipétese, conforme destacado pelo Tribunal de origem no
segundo julgamento do writ 14 impetrado, houve a prolacdo de sentenca
penal condenatdria na origem, bem como a interposi¢cdo de recurso de
apelacao em favor do paciente, motivo pelo qual ndo ha falar mais em
"trancamento da acdo penal”, como faz crer o causidico. 3. Como é de
conhecimento, o Supremo Tribunal Federal definiu, em repercusséo geral,
gue o ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial apenas se revela
legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno -
quando amparado em fundadas razdes, devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, que indiquem estar ocorrendo, no interior
da casa, situacdo de flagrante delito (RE 603.616, Rel. Ministro GILMAR
Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 5/11/2015, Repercusséo Geral - Dje
9/5/1016 Public. 10/5/2016). 4. Nessa linha de raciocinio, o ingresso em
moradia alheia depende, para sua validade e sua regularidade, da existéncia
de fundadas razdes (justa causa) que sinalizem para a possibilidade de
mitigac&o do direito fundamental em questéo. E dizer, somente quando o
contexto fatico anterior a invasao permitir a conclusao acerca da ocorréncia
de crime no interior da residéncia é que se mostra possivel sacrificar o
direito a inviolabilidade do domicilio. 5. No caso, antes da entrada no imdvel,
0s policiais militares, em patrulhamento pelo local dos fatos, visualizaram o
paciente entregando entorpecentes a Mary Hellen e, ao abordaram o
paciente, verificaram que este possuia drogas. Somado a isso, a acusada
tentou empreender fuga, dispensando ao solo pedras de crack que foram
entregues pelo paciente, e correu para o interior do imével objeto de andlise.
Esse quadro fatico, portanto, demonstra a indicacao de que havia fundadas
razdes que indicavam estar ocorrendo, no interior do imoével, situacao de
flagrante delito, confirmada com o ingresso no local. 6. Conforme pacifica
jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo é possivel afastar as premissas
faticas delineadas no acérddo impugnado, pois tal providéncia demandaria
aprofundado exame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ndo se
mostra possivel no ambito estreito do habeas corpus, notadamente nos
autos em que houve a superveniéncia de sentenca condenatdria, contra a
qgual houve a interposic¢éo do recurso cabivel pela defesa, a saber: apelagédo
criminal. Nessa linha de inteleccéo, ressalta-se que a versdo dos agentes
estatais no sentido de que o préprio paciente entregou-lhes as chaves do
imével podera ser melhor aquilatada no bojo do recurso de apelacéo, via
propria para o deslinde de controvérsia sobre fatos e provas. 7. No que
tange as demais teses reiteradas pela defesa, relacionadas a prisédo cautelar
do paciente e a necessidade de imposicdo de prisdao domiciliar ou de
medidas cautelares diversas, destaco que estas foram examinadas e
afastadas por esta relatoria no bojo do HC n. 803.644/SP, que foi impetrado
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em beneficio do mesmo paciente, pelo mesmo advogado, com identidade de
pedido e de causa de pedir, 0 que inviabiliza nova andlise desses temas.
Ademais, destaca-se que, nesse ponto, ambos os mandamus impetrados
perante esta Corte Superior (HC n. 803.644/SP e HC n. 807.297/SP)
apresentam idéntica peticdo inicial, por meio do uso do recurso de
informética popularmente conhecido como "copia e cola" (CTRL C + CTRL
V), sendo diferente apenas a data das respectivas peticdes. 8. Agravo
regimental a que se nega provimento. (STJ; AgRg-HC 807.297; Proc.
2023/0072897-4; SP; Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca; Julg.
23/03/2023; DJE 28/03/2023) (Mudancga de layout. Minha responsabilidade)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO MONOCRATICO. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA
CORTE DE JUSTICA. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO EM
RAZAO DE TER SIDO INTERPOSTO ANTES DA PROLACAO DA
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
REGIMENTAL QUE NAO IMPUGNA ESSE FUNDAMENTO. OBICE
DA SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO. 1. O
agravo nao foi conhecido em raz&o de ter sido interposto antes da prolagéo
da decisdo de inadmissibilidade do apelo nobre. 2. Nas razdes do
regimental, ndo houve impugnacédo ao citado fundamento, incidindo, assim,
a aplicacao da Sumula n. 182/STJ a hipo6tese. 3. Nos termos do art. 255, §
4° inciso Ill, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, e
da Sumula n. 568, também desta Corte Superior, pode o Relator,
monocraticamente, dar provimento ao Recurso Especial quando o acérdédo
recorrido for contrario a jurisprudéncia consolidada neste Tribunal Superior.
Além disso, a possibilidade de interposicdo de agravo regimental, com a
submissdo da insurgéncia ao Colegiado, esvazia a alegacédo de
cerceamento de defesa. 4. Agravo regimental ndo conhecido. (STJ; AgRg-
AREsp 2.236.476; Proc. 2022/0337826-0; MG; Sexta Turma; Rel® Min.
Laurita Vaz; Julg. 21/03/2023; DJE 28/03/2023) (Mudanca de layout. Minha
responsabilidade)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. CRIME
DOLOSO CONTRA A VIDA. PEDIDO DE DESAFORAMENTO.
JULGAMENTO REALIZADO PERANTE O TRIBUNAL DO JURI. PEDIDO
PREJUDICADO. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS APTOS A
ALTERAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. | - No tocante ao argumento de que a decisdo monocratica
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abstrai o principio da colegialidade, sustentando negativa de prestacao
jurisdicional, ndo merece prosperar, na medida em que o entendimento que
prevalece atualmente neste Sodalicio é pela possibilidade do relator, quando
se deparar com recurso que impugna acoérdao alinhado a jurisprudéncia
dominante deste Tribunal, podera, na forma da Simula n® 568/STJ e
Regimento Interno deste Tribunal, decidir monocraticamente. Ademais, a
interposicdo de agravo regimental, cujo julgamento sera feito pelo colegiado
da Turma, torna despicienda eventual alegacéo de nulidade, notadamente
diante da possibilidade de sustentagdo oral neste recurso. Il - Assente que a
defesa deve trazer alegacdes capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada
pelos préprios fundamentos. |l - O entendimento desta Corte é que
realizado o julgamento do paciente perante o Tribunal do Juri, esta
prejudicado pedido de desaforamento, em virtude da perda do seu objeto,
sendo que eventuais incidente e eventual discordancia devera ser, agora,
ante a nova realidade, questionada por recurso préprio ou novo mandamus.
IV - Muito embora a menc¢ao de possibilidade de desaforamento mesmo
apos julgamento pelo Tribunal do Jari, contudo, o art. 427, do CPP, nédo
afasta a competéncia originaria desta Corte, tampouco atribui nova
competéncia, ou seja, os fatos ocorridos durante ou apds o julgamento,
precisam, antes, serem submetidos ao Tribunal de origem, ndo podendo,
sob o palio de peti¢cdo incidental, inovar no processo e suprimir
instanciasAgravo regimental desprovido. (STJ; AgRg-HC 676.443; Proc.
2021/0198630-4; MA; Quinta Turma; Rel. Min. Messod Azulay Neto; DJE
27/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. OFENSA. INEXISTENCIA. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL INTEMPESTIVO. 1. "Nos termos da Sumula n® 568/STJ e do art.
255, § 4° do RISTJ, é possivel que o Ministro Relator decida
monocraticamente o Recurso Especial quando o apelo nobre for
inadmissivel, estiver prejudicado ou houver entendimento dominante acerca
do tema. Além disso, a interposicéo do agravo regimental devolve ao Orgéo
Colegiado a matéria recursal, o que torna prejudicada eventual alegacao de
ofensa ao principio da colegialidade" (AGRG no AGRG no AREsp n.
1.374.756/BA, relatora Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
7/2/2019, DJe 1°/3/2019.) 2. O agravo em Recurso Especial mostra-se
intempestivo, uma vez que interposto fora do prazo de 15 dias, conforme o
disposto nos arts. 798 do CPP e 994, VIII, c/c os arts. 1.003, § 5°, e
1.042, caput, do CPC. 3. Na hip6tese, consoante consignado na decisao
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agravada, a decisao foi publicada em 20/5/2022, e 0 agravo em Recurso
Especial foi interposto somente em 7/6/2022, apds o decurso do prazo. 4.
Agravo regimental desprovido. (STJ; AgRg-AREsp 2.273.603; Proc.
2023/0001751-0; MG; Sexta Turma; Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro;
Julg. 23/03/2023; DJE 27/03/2023) (Mudanca de layout. Minha
responsabilidade)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. RESTABELECIMENTO DA
SENTENCA E APLICACAO DA MINORANTE. SUMULA N. 284/STF.
REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO. ELEVADA QUANTIDADE DE
DROGA. IDONEIDADE. 1. "No que concerne a aduzida usurpacéo de
competéncia dos 6rgaos colegiados, como é cedico, € possivel o julgamento
monocratico quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, com
fundamento em Sumula ou, ainda, na jurisprudéncia dominante desta Corte
Superior, como no caso vertente, exegese dos arts. 34, inciso XVIII, do
RISTJ, e da Sumula n. 568/STJ. Ademais, a possibilidade de interposicao de
agravo regimental, com a reapreciacao do recurso pelo 6rgao colegiado,
torna superada eventual nulidade da decisdo monocratica por suposta
ofensa ao principio da colegialidade. Precedentes" (AGRG no RHC n.
174.091/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 14/2/2023, DJe de 27/2/2023). 2. Em relagdo aos pleitos de
restabelecimento da sentenca e aplicagdo do redutor previsto na Lei n.
11.343/2006 (art. 33, § 4°), incide, por analogia, a Sumula n. 284/STF, uma
vez que a parte deixou de indicar os dispositivos tidos como violados,
ressaltando-se, ademais, tratar-se de sentenca condenatdéria, néao
absolutéria. 3. Embora a pena definitiva fixada ao réu, ora agravante, tenha
totalizado montante inferior a 4 anos de reclusdo, arbitrou-se regime inicial
mais gravoso (semiaberto), idoneamente, diante da elevada quantidade de
droga apreendida (1.357,6 gramas de maconha), posicionamento esse que
ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte. Precedentes. 4. Agravo
regimental desprovido. (STJ; AgRg-AREsp 2.215.510; Proc. 2022/0301402-
5; SP; Sexta Turma; Rel. Min. Jesuino Rissato; Julg. 23/03/2023; DJE
27/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ART. 121, § 2°, INCISO IV, E ARTIGO 121, §2°, INCISO IV, C.C. ART. 14,
INCISO II, TODOS DO CODIGO PENAL. DECISAO MONOCRATICA.
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OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL. AGRAVANTE
FORAGIDO. RELATORA QUE MONOCRATICAMENTE NEGOU
ADIAMENTO DA SUSTENTAGAO ORAL. QUESTAO NAO ENFRENTADA
PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA
DE NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. | - O agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada por
seus proprios fundamentos. Il - O RISTJ, no art. 34, XVIII, "b", dispde que o
Relator pode decidir monocraticamente para "negar provimento ao recurso
ou pedido que for contrario a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo
ou de repercusséo geral, a entendimento firmado em incidente de assungéo
de competéncia, a Sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica ou, ainda, a jurisprudéncia dominante sobre o tema"
(grifei). 11l - Nao por outro motivo, a Corte Especial deste Superior Tribunal
de Justica editou a Sumula n. 568, segundo a qual "o relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema". IV - A decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o
principio da colegialidade e tampouco configura cerceamento de defesa,
sendo certo que a possibilidade de interposicéo de agravo regimental contra
a respectiva decisdo, como ocorre na espécie, permite que a matéria seja
apreciada pela Turma, o que afasta absolutamente o vicio suscitado pelo
agravante. V - A segregacédo cautelar deve ser considerada excecao, ja que
tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a
aplicacdo da Lei Penal, ex vi do art. 312 do CPP. VI -Observa-se que a
segregacao cautelar do agravante estad devidamente fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de maneira inconteste
a necessidade da prisdo para garantia da ordem publica, seja em razao da
periculosidade do agravante e do modus operandi do delito em tese
praticado, uma vez que: "apés efetuar os disparos contra a primeira vitima,
estava se caminhado em direcao a saida do estabelecimento quando se
deparou com o adolescente, filho do dono do bar, efetuou um disparo em
seu peito, e que mesmo apads o adolescente caido ao chéo, o réu continuou
disparando em diregcdo a vitima, tudo a justificar a manutencado da
segregacao cautelar. Ressalte-se, ainda, que segundo informac¢des do juizo
a quo: "se trata de réu FORAGIDO e nao preso" (fl. 373).VII - Ressalte-se
gque mesmo a relatora tendo negado o reagendamento da sustentacao oral,
porque na procuracdo haviam 2 patronos, a questao nao foi enfrentada pela
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instancia de origem da mesma forma que nédo foi, também, opostos
embargos de declaracao para provocar a referida manifestagdo. Assim,
0 STJ nao pode apreciar a matéria, sob pena de supressédo de instancia
(RHC n. 98.880/CE, Sexta Turma, Rel2. Min® Laurita Vaz, DJe de
14/9/2018).VIII - Acerca da prisao domiciliar, eis as raz6es do indeferimento
do pleito por parte do Tribunal estadual: "No mais, a impetra¢do néao fez
prova da alegada fragilidade de salude do paciente ou que sua necessidade
de tratamento ndo seja possivel de ser prestada dentro da prisdo, nem
mesmo da imprescindibilidade da sua presenca nos cuidados do filho
menor" (fl. 94). Reitero: "a luz do disposto no art. 318, inciso Il, do Cédigo de
Processo Penal, o Acusado deve comprovar que se encontra extremamente
debilitado por motivo de grave estado de salde e a impossibilidade de
receber tratamento no estabelecimento prisional, o que ndo ocorreu no
caso" (AGRG no HC n. 702.485 / GO, Sexta Turma, Rel®. Min?. Laurita Vaz,
DJe de 01/12/2021).Agravo regimental desprovido. (STJ; AgRg-EDcl-RHC
169.224; Proc. 2022/0248389-8; RJ; Quinta Turma; Rel. Min. Messod Azulay
Neto; DJE 27/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO
MONOCRATICO. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
DECISAO MANTIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. AMEACA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA QUE NAO AGREGA
FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS DA
CUSTODIA CAUTELAR. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REITERACAO DE PEDIDO.
INADMISSIBILIDADE. REVISAO NONAGESIMAL NAO DEBATIDA NA
CORTE A QUO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
PLEITO PREJUDICADO. ENUNCIADO N. 21 DA SUMULA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Os arts. 932 do
Codigo de Processo Civil - CPC c/c 0 3° do CPP e 34, Xl e XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica - RISTJ e o Enunciado
N. 568 da Sumula do Superior Tribunal de Justica - STJ, permitem ao relator
negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com Sumula ou com jurisprudéncia dominante
nos Tribunais superiores, ndo importando em cerceamento de defesa ou
violacéo ao principio da colegialidade, notadamente diante da possibilidade
de interposicdo de agravo regimental contra a respectiva decisdo, como
ocorre no caso, que permite que a matéria seja apreciada pelo Colegiado. 2.
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Esta egrégia Quinta Turma desta Corte Superior possui firme entendimento
no sentido de que a manutencao da custédia cautelar por ocasiao de
sentenga superveniente ndo possui o conddo de tornar prejudicado
0 writ em que se busca sua revogacao, quando ndo agregados novos e
diversos fundamentos ao Decreto prisional primitivo. 3. Os requisitos
autorizadores da prisdo preventiva ndo foram objeto de apreciacao pelo
Tribunal de origem, tendo em vista que a analise ja foi feita em outro habeas
corpus (HC n. 5035271- 43.2021.8.21.7000) por aquela Corte, ficando este
Tribunal Superior impedido de manifestar-se sobre o tema, uma vez vedada
a supressao de instancia. Precedentes. 4. Além do mais, a questéo trazida
no presente recurso quanto a auséncia de fundamentacdo do Decreto
preventivo ja foi analisada por esta Corte Superior de Justica, no autos do
RHC 149.586/RS. Assim, invidvel a apreciagdo do tema nesta oportunidade,
por tratar-se de mera reiteracdo de pedido. 5. O tema acerca da revisao
nonagesimal da necessidade da prisdo preventiva, conforme estabelecido
pelo art. 316, paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Penal - CPP, néo foi
objeto de debate pelo Tribunal de origem, 0 que obsta a analise direta por
esta Corte Superior de Justica, sob pena de incorrer em indevida supressao
de instancia. 6. A superveniéncia de sentenca de pronincia torna superada
a alegacao de excesso de prazo no encerramento da instrucdo processual,
ficando, portanto, prejudicada a analise da tese apresentada. Nesse sentido,
€ 0 Enunciado N. 21 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, o qual
prevé que: "Pronunciado o réu, fica superada a alegacao do
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrugdo”. 7.
Agravo regimental desprovido. (STJ; AgRg-RHC 165.325; Proc.
2022/0155990-0; RS; Quinta Turma; Rel. Min. Joel llan Paciornik; DJE
24/03/2023) (Mudanca de layout. Minha responsabilidade)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. DIVULGACAO DE FOTOGRAFIAS DE NUDEZ
(PRODUZIDAS E CEDIDAS COM FINS COMERCIAIS) SEM O
CONSENTIMENTO DA MODELO RETRATADA, EM ENDERECOS
ELETRONICOS DA INTERNET. RESPONSABILIDADE DO PROVEDOR
PARA PROMOVER A RETIRADA DO CONTEUDO INDICADO A PARTIR
DA DETERMINACAO JUDICIAL PARA TANTO. ART. 21 DO MARCO CIVIL
DA INTERNET. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES DA TERCEIRA
TURMA DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. De acordo com o
entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, "a legislacdo processual (932
do CPC/15, c/c a Sumula n. 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
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consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicao de
recurso ao 6rgéo colegiado afasta qualquer alegacao de ofensa ao principio
da colegialidade" (Agint no AREsp n. 1.389.200/SP, Relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/3/2019, DJe de 29/3/2019). 2.
Controverte-se sobre a aplicabilidade do disposto no art. 21 do Marco Civil
da Internet a hipétese de veiculacdo de fotografias de nudez (produzidas e
cedidas com fins comerciais), em enderecos eletrbnicos da internet, sem a
autorizacdo da modelo fotografada, tampouco da revista a quem o material
foi cedido. Discute-se, assim, especificamente, se a responsabilidade do
provedor para promover a retirada do conteldo inicia-se a partir da
notificacdo extrajudicial, a atrair a incidéncia do art. 21 da Lei n.
12.965/2014, ou se haveria necessidade de ordem judicial, nos termos do
art. 19 da citada Lei. 3. O art. 21 do Marco Civil da internet traz excecao a
regra de reserva da jurisdicao estabelecida no art. 19 do mesmo diploma
legal, a fim de impor ao provedor, de imediato, a exclusdo, em sua
plataforma, da chamada "pornografia de vinganca" - que, por definicao,
ostenta conteudo produzido em caréter particular -, bem como de toda
reproducdo de nudez ou de ato sexual privado, divulgado sem o
consentimento da pessoa reproduzida. 3.1 Ha, dado o carater
absolutamente privado em que este material foi confeccionado
(independentemente do conhecimento ou do consentimento da pessoa ali
reproduzida quando de sua producgdo), uma exposi¢cdo profundamente
invasiva e lesiva, de modo indelével, a intimidade da pessoa retratada, o que
justifica sua pronta exclusdo da plataforma, a requerimento da pessoa
prejudicada, independentemente de determinagéo judicial para tanto. 3.2 O
preceito legal tem por propésito proteger/impedir a "disponibilizagéo, na rede
mundial de computadores, de conteudo intimo produzido em carater privado,
sem autorizacao da pessoa reproduzida, independentemente da motivacéo
do agente infrator. Nao é, porém, a divulgacdo ndo autorizada de todo e
qualquer material de nudez ou de conteudo sexual que atrai a regra do art.
21, mas apenas e necessariamente aquele que apresenta, intrinsecamente,
uma natureza privada, cabendo ao intérprete, nas mais variadas hipéteses
que a vida moderna apresenta, determinar o seu exato alcance. 3.3 E
indiscutivel que a nudez e os atos de contelido sexuais séo inerentes a
intimidade das pessoas e, justamente por isso, ddo-se, em regra e na
maioria dos casos, de modo reservado, particular e privativo. Todavia - e a
excecao existe justamente para confirmar a regra - nem sempre o conteddo
intimo, reproduzido em fotos, videos e outro material, apresenta a referida
natureza privada. 4. As imagens intimas produzidas e cedidas com fins
comerciais - a esvaziar por completo sua natureza privada e reservada - ndo
se amoldam ao espectro normativo (e protetivo) do art. 21 do Marco Civil da
Internet, que excepciona a regra de reserva da jurisdicdo. 4.1 Sua
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divulgacédo, na rede mundial de computadores, sem autorizacdo da pessoa
reproduzida, por evidente, consubstancia ato ilicito passivel de protecao
juridica, mas ndo tem o cond&o de excepcionar a reserva de jurisdi¢cdo (que
se presume constitucional, até declaracdo em contrario pelo Supremo
Tribunal Federal). 4.2 A protecdo, legitimamente vindicada pela
demandante, sobre o material fotografico de conteudo intimo, produzido
comercialmente e divulgado por terceiros sem a sua autorizacéo, destina-se
a evitar/reparar uma lesdo de cunho primordialmente patrimonial a autora
(especificamente, os alegados lucros cessantes) e, apenas indiretamente, a
sua intimidade. 5. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ; Aglnt-
EDcl-AREsp 2.049.359; Proc. 2022/0002806-6; SP; Terceira Turma; Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze; DJE 22/03/2023) (Mudanca de layout. Minha
responsabilidade)

Copio do GOOGLE a noticia, a seguir:

De forma consolidada, no periodo de 11 anos de 2010 a 2020, O Superior
Tribunal de Justica proferiu 1.025.138 decisdes colegiadas e 3.829.734
monocraticas, em um total de 4.854.872 decisfes.28 de mar. de 2022

Novas noticias do STJ., in verbis:

INSTITUCIONAL

17/12/2021 12:40

Orgéos julgadores de direito privado divulgam estatisticas de produtividade

Os colegiados que compdem a area de direito privado do Superior Tribunal
de Justica (STJ) atingiram a marca de 102.586 decisdes proferidas ao longo
de 2021. A Presidéncia e a Vice-Presidéncia do STJ, além do presidente da
Comissao Gestora de Precedentes, foram responsaveis, ainda, por outras
81.709 decisbes em casos do direito privado.

Segunda Secéao

A Segunda Secédo realizou 5.676 julgamentos — 4.635 decisdes
monocraticas e outras 1.041 colegiadas. Durante o ano, foram baixados
3.754 processos, numero superior aos 3.283 distribuidos no periodo.

O presidente da secéo de direito privado, ministro Antonio Carlos Ferreira,
declarou que, apesar dos obstaculos trazidos pela pandemia da Covid-19, o
colegiado manteve o seu nivel de eficiéncia, "sem prejuizo da qualidade da
jurisdicao”.
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Terceira Turma

Na Terceira Turma, 0s ministros produziram, ao todo, 49.612 decisdes,
divididas em 31.297 monocréticas e 18.315 no curso das sessdes. Houve,
ainda, reducado no acervo, com a baixa de 32.085 processos, frente aos
25.833 recebidos.

Presidente da turma, o ministro Paulo de Tarso Sanseverino exaltou o
julgamento de mais processos do que os recebidos, mas também
demonstrou preocupacdo com o volume de casos direcionados a corte
superior.

"Um tribunal de formacédo de precedentes ndo deveria julgar esse numero
absurdo de recursos. Esperamos que no proximo ano, com a aprovacao da
PEC da Relevancia, n6s consigamos reduzir um pouco”, afirmou.

Leia também: Senado aprova criacédo de filtro de relevancia para admisséo dos
recursos especiais

Quarta Turma

A Quarta Turma registrou um total de 47.298 decisfes, sendo 30.789 de
forma monocratica e 16.509 em colegiado. Segundo as estatisticas, o0 6rgao
julgador finalizou mais processos do que recebeu — 30.261 tiveram o tramite
encerrado, contra 25.785 que deram entrada.

O ministro Luis Felipe Salom&o, presidente da turma, destacou a elevada
produtividade em 2021: "Esse resultado € fruto do esfor¢o coletivo de cada
gabinete e da secretaria da Quarta Turma. Foi um trabalho exaustivo, mas
produtivo, em prol da sociedade a que devemos servir".

(Mudei o layout dos julgados do STJ e das noticias do GOOGLE.)

Em adendo, in verbis:

“Entretanto, o Supremo Tribunal Federal brasileiro reconhece a legitimidade
juridico-constitucional da motivacéo per relationem por incorporagéo, ao
acordao impugnado, das razdes expostas em parecer do Ministério Publico.
Confira-se, dentre muitos outros, o acérdao proferido pela Segunda Turma,
no julgamento do ARE 753481 AgR/RS, Relator Ministro Celso de Mello,
julgamento de 24.09.2013, publicacdo no DJe 28.10.2013.”(BADARO,
Gustavo Henrigue Righi Ivahy,op.cit., p. 137; MOTTA, Cristina Reindolff da.
A motivacdo das decisdes civeis: como condicdo de possibilidade para
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resposta correta/adequada. Porto Alegre; Livraria do Advogado, 2012. P.27)

Acrescento, ainda, o Cédigo de Direito Candnico e a Corte Suprema di Cassazione
Italiana, in verbis:

Cddigo de Direito Canbénico, Candne 1.617- Ceterae iudicis pronuntiationes,
praeter sententiam, sunt decreta quae si mere ordinatéria non sint, vim non
habent, nisi saltem sumarie motiva exprimant, vel ad motiva in alio actu
expressa remittant.” [....] A obrigatoriedade de fundamentacao deve também
ser atendida nos decretos decisorios(c.1617). Nesta hipotese, contudo, as
razbes que justificam o provimento judicial podem ser expostas de forma
concisa ou per relationem.”( Sobre a Motivagdo da Sentenca no Processo
Civil. Estado constitucional democr'tico de direito. Discurso justificativo.
Legitimacdo do exercicio da jurisdicdo, Francesco Conte, ano 2016., p.774,
Gramma Livraria e Editora)

A Corte Suprema di Cassazione lItaliana, in verbis:

Confiram-se, dentre muitas outras decisfes: Cass,. Set.n.3920, de
17.2.2011(rv 617127); Cass., sent. N. 3367, de 11.2.2011; Cass., sent. N.
2268, de 2.2.2006(conf. Sent. N. 15483, de 11.6.2008).Apud IACOBELLIS
Marcello et al, op.cit.,520-521)( Obra cit. acima p. 774).

A decisao do douto juizo da terra, in verbis:

Trata-se de Embargos de Terceiros formulados por Ivone Brugin Kucinsk e
Rosana Mary Nogueira Kucinsk, com pedido de tutela de urgéncia, em
desfavor de Gregoério Cabreira Filho, relativo a penhora de bens ocorrida nos
autos do processo n° 0000140-23.2006.8.10.0114

Em resumo, argumenta que teve suas contas bancarias constritas
judicialmente, porém de forma ilicita, sob o fundamento de que ndo sao
partes executadas no processo e ndo poderiam, portanto, ter seus bens
bloqueados.

Nessa linha, aduzem, ainda, que a decisao feriu a norma processual que
veda a surpresa, sendo que ndo foram previamente intimadas da
possibilidade de serem incluidas no processo ou ter bens constritos, o que
fere de morte as estipulacdes dos Arts. 9 e 10 do CPC, os quais determinam
que o juiz ndo pode decidir com base em fundamento a respeito do qual ndo
se tenha dado as partes a oportunidade de se pronunciarem.
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Argumentam, ainda, que néo foi formalizado incidente de desconsideragéo
da personalidade juridica, razdo pela qual as consequéncias de execugao
deveriam recair sobre bens da pessoa juridica, inclusive sendo as
embargantes pessoas estranhas ao quadro societario da pessoa juridica.

Aduzem que nado ha que se falar em fraude a execucao porque se trata de
réus solventes.

Por fim, requerem a concessao de antecipacéo de tutela, para o fim de que
seja determinado o desbloqueio das contas bancarias das embargantes, até
a sentenca de mérito a ser prolatada.

Decido.

Os argumentos das embargantes ndo trazem elementos capazes de
infirmar, de pronto, a decisdo prolatada e os fundamentos trazidos na
indigitada decisdo que determinou o bloqueio das contas das embargantes.

Merece, no entanto, algumas explanacdes acerca das alegacfes de que o
juiz procedeu de forma equivocada ao bloquear as contas bancarias das
embargantes, sem oportunizar a estas sua prévia manifestacéo.

Embora os sempre respeitaveis argumentos do advogado, alias, muito bem
articulados, suas premissas estédo equivocadas.

Nessa linha, é preciso que se leve em conta que a deciséo judicial que
determinou o bloqueio das contas das embargantes tem natureza cautelar,
nao sendo, portanto, decisdo de mérito, ou final. Assim, por se tratar de
decisdo de natureza cautelar, naturalmente ndo esta abarcada pela vedagéo
trazida pelos artigos citados, até porque néo faria qualquer sentido o juiz
pretender firmar uma decisdo cautelar e ter que, antes, "avisar" a parte
sobre o que pretende fazer. Naturalmente, as medidas tomadas seriam
in6cuas, porque a parte, devidamente "avisada", tomaria as medidas para
que a decisdo néo se efetivasse.

A tutela cautelar, portanto, esta abarcada nas préprias excecdes do Art. 9°
do CPC, e nem poderia ser diferente, ja que seria contraditério com o
proprio CPC, impedindo que o juiz tomasse as medidas cautelares que
julgar necessarias para garantir o resultado pratico da acao.

Nessa linha de argumentos, de se esclarecer que nao se trata de medida
definitiva, até porque nada foi liberado aos exequentes. Noutras palavras,
como indica a propria nomenclatura, trata-se apenas de medida que visa
garantir o resultado Gtil do processo, porém sem caréater de definitividade,
podendo ser revista sempre que a situacdo demandar reversao.
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Ademais, ao que consta dos autos, pelo menos em linhas iniciais, as
embargantes sao casadas com os executados em regime de comunh&o
universal de bens, logo, ndo importa no nome de quem estejam depositados
os valores, sdo bens comuns a ambos, inclusive aos executados.

De se esclarecer, ainda, que embora as embargantes aleguem que nao
existe incidente de desconsideracao da personalidade juridica, ndo é o que
retratam os autos. Nao é demais lembrar que, além do presente processo,
existem outros 06 (seis) processos em execugdo, contra a mesma
sociedade empresaria, inclusive o processo de n° 0801394-
07.2020.8.10.0114, no qual houve a desconsideracdo da personalidade
juridica da sociedade empreséaria, para incluir os sdcios desta na execugao
(ID 37651896), por decisao ja preclusa. Nessa linha, a deciséo foi tomada
de forma global, envolvendo todos os processos, uma vez que ndo faz
nenhum sentido que se trate as a¢cfes de forma separada, por se referir as
mesmas partes e mesma situacao juridica.

Por fim, a parte ndo demonstrou o perigo da demora, porque, ao que consta,
se trata de valores bloqueados em conta de investimentos com prazos pré
fixados, isto é sequer é dinheiro disponivel, ndo havendo qualquer prejuizo a
parte, a manutencao cautelar do bloqueio, até o deslinde final da
controvérsia.

Os demais argumentos sao matéria de mérito e serdo, no seu tempo,
enfrentadas, acatando-as ou rejeitando-as.

Com estas fundamentagdes, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE
TUTELA.

Defiro o pedido de pagamento de custas, ao final do processo.

Dou as embargantes por intimadas nos autos dos processos n° 0801394-
07.2020.8.10.0114, 0801352-55.2020.8.10.0114, 0801351-
70.2020.8.10.0114, 0000611-53.2017.8.10.0114 e 0000140-
23.2006.8.10.0114, uma vez que se trata da mesma situacdo em ambos os
processos.

Cite-se o0 embargado para, querendo, contestar os pedidos, no prazo de lei.
Ap@s, ascendam os autos conclusos.

Publique-se, registre-se intime-se.

SERVE ESTE COMO RESPECTIVOS MANDADOS.

Riachdo (MA), Terca-feira, 16 de Maio de 2023
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FRANCISCO BEZERRA SIMOES

Juiz Titular da Comarca de Riachdo/MA

Revendo a antecipacdo de tutela de Id. 26499352, refaco a minha posicéo diante da
decisdo do meu Tribunal de Justica no Mandando de Seguranca de n° 0809274-
96.2023.8.10.0000, de relatoria do eminente desembargador José Joaquim Figueiredo dos Anjos.
Revogo a antecipacao de tutela de id. 26513060.

Tomando conhecimento pelo blog, ja que soé tive acesso no agravo de instrumento
gue haviam seis execugdes, 0 que ndo me causou espanto em razdo de muitos anos na
magistratura.

Depois de verificar que o Tribunal de Justica j& se pronunciou sobre a causa, eu ndo
posso, como magistrado, desobedecer o meu Tribunal.

Os fatos, diante de um blog que naturalmente buscou os fatos verdadeiros do caso,
e ndo de fakenews, autorizam a revisédo imediata da antecipacao de tutela, confirmando a deciséo
do magistrado de raiz, mesmo que em contrario ao aspecto de seu raciocinio l6gico quanto aos
valores.

No sentido de buscar a verdade real, hei por bem encaminhar a peca do agravo de
instrumento para a Policia Federal para apurar os fatos narrados no blog. Se verdadeiro ou ndo
as informacgdes do blog, este me atingiu profundamente como juiz com mais de 40 anos de
magistratura, somados com o Ministério Publico.

Por estar em minha fungdo, encaminhem-se a cépia do blog para a Procuradoria-
Geral de Justica para os devidos fins penais e adotarei as medidas civeis cabiveis.

A liquidacéo por arbitramento é diversa do relatado nos embargos de terceiro. E
ndo direcionei os embargos para o relator em razdo do retorno de varios despachos
encaminhados por conexéo e que foram devolvidos em razdo da nova disposicéo do RITIMAL o
gue inviabilizou a tomada de posicdo que seria de encaminhar ao desembargador da liquidacéo
por arbitramento.

Vé-se que diante do nao encaminhamento dos processos em conexao para o
relator originario causou uma deciséo que, de alguma forma, tem ligagées umbilicais com a acéo
da liquidagao por arbitramento.

No momento em que o RITIMA inviabiliza, o desembargador que recebera outro
recurso, ndo podera atingir o maximo de conhecimento dos fatos ou juridicos que emanam
daquele recurso. Provavelmente o Tribunal terd que rever este artigo, que causara prejuizo
insofismavel ao Principio-mor da razoavel duracéo do processo deitado na Biblia Republicana
Constitucional.
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IV — Concrecéo final

1. Prendo-me e rendo-me com vinculos na forma da Sumula 568 do STJ.

2. Nego provimento ao agravo de instrumento. Mantenho a decisao do juizo de raiz.
Adoto-a. Revogo a antecipacéo de tutela (Id. 26513060), tendo em vista que Orgdo Especial ja
decidiu sobre a questao. Aplico o sistema de julgamento monocratico abreviado concretado pelas
Cortes Superiores em per relationem. (Modificagdo do layout. Minha responsabilidade). Entendo
gue a modificacdo do RI., do STF, realizada recentemente e bem delineado acima, ndo atingiu o
sistema de julgamento monocrético abreviado em per relationem.

3. Encaminhem-se ao MPE.
4. Oficie-se e comunique-se por telefone imediatamente ao juizo de riachao.

5. Dispensével utilizacdo do dialogo processual. Sem desalinho ao devido processo
legal. A questao ficou bem definida na decisdo. A apresentacdo ou ndo das contrarrazbes nao
causara modificacdo. Continuidade s6 causara gargalo processual. E no fim da linha desaguara e
aumentara de recursos infindaveis. Em dados midiaticos de aproximadamente 75 (setenta e
cinco) milh6es de processos no pais, principalmente os 13 (treze) mil processos deitados e
deixados na Quarta Camara Civel. Atualmente com um namero reduzido de aproximadamente 8
(oito) mil processos. Um trabalho exaustivo e de noites ndo dormidas. Os 13 e 14 mil processos
estdo sendo julgados pelos juizes de segundo grau de raiz da Quarta Camara Civel.

6. Certiddo nos autos.

7. Comunicar ao setor competente do TIMA, para decotar do acervo deste gabinete.
8. Publica¢cBes normatizadas pelo CNJ.

9. Int.

10. S&o Luis, a data registrada no sistema.

Desembargador Marcelo Carvalho Silva

Relator

1Nos termos do art. 8°, inciso |, do Regimento Interno, e com vistas a sanar dlvidas com relacao
a competéncia, vinculagcdo e prevencdo das Camaras Especializadas criadas pela Lei
Complementar n® 255/2022, o Orgdo Especial assentou que: (i) permanecerdao com o relator
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originario na antiga camara isolada, os recursos de agravo interno e de embargos de declaracéo,
uma vez que configurada a hip6tese de vinculacdo prevista no art. 327, inciso I, do Regimento
Interno; e (ii) os recursos recebidos no Tribunal a partir de 26 de janeiro de 2023 deverdo ser
livremente distribuidos, observando-se a nova competéncia especializada de cada camara, ndo
se aplicando a regra de prevenc¢éo contida no art. 293, caput, do Regimento Interno.
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